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NUSRET POLAT

1977 yilinda Erzurum-Ispir'de dogdu. Lisans, yiiksek lisans ve
doktorasin1 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyoloji Béliimiinde
yapti. Doktora 6grenciligi sirasinda burslu olarak bir sene (2007-2008)
Paris 1 Pantheon-Sorbonne Universitesinde doktora ¢alisgmalarina devam
etti. 2009 yilinda “Antik ve Modern Diisiincede [yi Yasam ve Demokrasi”
adli doktora tezini savundu. 2005-2012 yillar1 arasinda sirasiyla Gengsanat,
Plato ve Artist dergisinin editorliigiinii yapt1. Yine bu yillarda gesitli sanat
ve felsefe dergilerinde bir¢ok yazisinin yani sira Ingilizce ve Fransizcadan
yaptig1 cevirileri yayinlandi. Stmirlart Asindirmak — Modernizm ve Cagdas Sanat
(2017) ile Giizel ve Yiice — Pisagor'dan Hegel'e Estetik Kultiirii (2019) adh

kitaplari yazdi. Istanbul Okan Universitesinde égretim iiyesidir.
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TESEKKUR

u kitabin tohumlari, 2016 yilinda Emre Zeytinoglu'nun
B kiiratorlugiinde Can Aytekin'le birlikte yaptigimiz Tiyap
Sanat Fuarindaki “Bellini II. Mehmed'in Portresini Nasil Yap-
t1?” baghikli sergide atildi. Sergiye hazirlanirken kafamda Fatih
Sultan Mehmed ve Gentile Bellini iligkisini farkli yénleriyle ele
alan bir kitap yazma fikri olustu. Sonrasinda kitap icin yavas ya-
vas kaynakca olusturmaya basladim. Can Aytekin elindeki tim
kaynaklar1 ve fikirlerini benimle paylasti. Ingilizce literatiire
ulasmam ise o kadar kolay degildi ve bu konuda Maide Kurtte-
peli ve Emre Kurttepeli comertge yardimci oldu. Ayse Koksal ve
Esra Alicavusoglu metni okuyup degerli tavsiyeler vererek bazi
noktalara yeniden bakmaya tesvik etti. Samet Yildiz, kitabin ya-
zilmasi slirecinde destegini eksik etmedi. Hikmet Akytiiz, Hasan
Aksakal ve Turgut Uneli kitabin okurlara ulagmasimi sagladi.

Hepsine miitesekkirim.






ONSOZ

Fatih Sultan Mehmed'in Bat1 kiltirtyle iliskisini, Venedikli
ressam Gentile Bellini ve Bellini'nin Istanbul seyahati etrafin-
da ele aldigim bu kitap, Fatih'in Bellini'yi Istanbul’'a getirmesi
ve portresini yaptirmasinin kiiltiirel a¢idan énemini anlamaya
calismanin neticesidir. Bellini Venedik'in en saygideger ressa-
mi1 olarak Istanbul’a gelmisti ve bu dénemde Venedik, Avrupa
modernitesinin temeli olan Rénesans kiiltirinin olugsmasinda
belli bagl birka¢ merkezden biriydi. Bellini'nin dénemin Vene-
dik sanat kiltliriinde isgal ettigi dikkate deger konum diisiini-
lecek olursa onun, Istanbul’a gelmesinin 6nemi lzerinde belki
de yeterince ve hakkiyla durulmamistir.

Baslangigtaki ¢ikis noktam, Islami tasvir yasagina Fatih'in
uymamasinin nasil mimkin oldugunu anlamakti. Ama az bi-
raz ilerleyince Fatih devrinin kati surette sadece Islami olanla
Ozdeslestirilemeyecegini kolaylikla gérdim. Elbette Fatih bir
[slam sultaniydi ama bu, onun sadece bir yéntdiir. Fatih ken-
disini ayn1 zamanda ac¢ik acik bir ‘Roma imparatoru’ olarak go-
ruyordu ve bir ‘Roma imparatoru’ olmanin geregini yerine ge-

tiriyordu. Bellini ve bagka Italyan sanatgilar [stanbul’a gelmisti,
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cinki tim Roma imparatorlar: kendi basarilarini1 gelecek ku-
saklara aktarmak ic¢in portreler ve zaferlerini anlatan resimler
yaptiriyordu — ayrica bu tavir, ddnemin Avrupa’sindaki krallar
arasinda yeniden moda olmustu. Fatih'in tavrinin arkasinda-
ki temel motivasyon buydu, ama o bir Miisliman oldugu icin
Roma imparatorlarinin yaptiklarini tam olarak yapmaiyor, secici
davraniyordu. Ornegin tasvir yasag acisindan daha kabul edile-
bilir Batili tarz natiiralist portresini yaptiriyor, ama bistini ya
da heykelini yaptirmiyordu. Buna karsilik, Bizans imparatoru
Justinianus'un at ustiindeki heykelini Topkap: Sarayinda mu-
hafaza ediyordu.

Birinci Bolimde Fatih'in Bat1 kulturiyle iliskisinin ne
tir amaclar uyarinca hangi boyutta cereyan ettigini gdstermeye
calistim. Acaba, Halil Inalcik’in dedigi gibi “Fatih’in Hiristiyan
diinyaya ilgisinin tek sebebi, Roma ve Italya fatihi ve yonetici-
si olma istegi” miydi, yoksa Peter Burke'iin yazdig1 gibi Fatih
ayni zamanda, Avrupa’da ortaya ¢ikan yeni kiltiirel formlara ilgi
duyan birisi miydi?* Bu soruyu sadece Fatih'in giincel Avrupa
kiltiriyle olan miinasebeti izerinden degil, Antik Yunan, Bi-
zans ve Hiristiyanlikla da iligkisini ele alarak cevaplamaya
calistim. Ozellikle “Bizans Baglami’ndan Osmanliy1 ve Fatih’i
soyutlamanin mimkiin olmadigi tizerinde durdum.

Ikinci Boliimde, Fatih’in Bati tarzi resim sanatina ilgisini
ve Italyan sanatgilarin yaptig1 portrelerini ele aldim. Fatih bu-
rada, Bat1 ve Dogu resim sanatini ayrim yapmadan benimseyen
ve seven buyik bir sanat hamisi olmanin 6tesinde, en azindan

cocukluk ve ilk genclik yillarinda Bati tarzi figiiratif resmi icra

1. Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), gev. Rusen Sezer, YKY, Is-
tanbul, 2014, s. 189.

2. Peter Burke, Avrupa’da Ronesans—Merkezler ve Ceperler, gev. Uygar Abaci, Literatiir Yayin-
cilik, Istanbul, 2003, s. 59.
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etmek isteyen bir ‘ressam’ olarak karsimiza ¢ikar. Fatih'in Co-
cukluk Defteri ile Italyan ve ‘Tirk’ sanatgilar tarafindan yapilan
Rénesans tarzi portreleri, onun Bati kiiltirtyle iligkisinin ni-
teligi ve boyutu hakkinda bize fikir vermektedir. Portrelerinin
ikonografik analizi ise Fatih'in Avrupa kiltiirinde isgal ettigi
imge ve yeri a¢iga ¢ikarir.

Uglincii ve son boliimde ise dogrudan Gentile Bellini'nin
sanati iizerinde duruyorum. Onun Venedikli bir sanat¢1 olarak
sadece Fatih icin yaptiklarini degil, genel hatlariyla sanatini ele
aliyorum. Ayrica yasadig1 Venedik ile geldigi [stanbul'un mima-
ri-kiltirel gorintimine, Venedik ile Bizans donemi Konstanti-
nopolis'i iligkisine ve iligkinin Osmanh [stanbul'unda aldig1 hale
bakiyorum. Bu béliim, Bellini'nin geldigi Istanbul'un érnegin
Ahmet Hamdi Tanpinar'in iddia ettigi gibi “tam bir Tiirk (Islam)
sehri” olup olmadig: tizerine bir tartismay: da iceriyor. Bu tar-
tisma, Fatih devrinin sahip oldugu kiltiirel heterojenlige ve koz-
mopolit yapiya isaret etmek suretiyle, bugiintin Tirkiye’'sindeki

Osmanh kiltiird tartismalarina katkida bulunmay: hedefliyor.

FATIH VE BELLINI

11






FATIH'IN
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BIZANS BAGLAMI

Ronesans Avrupa’simin dikkate deger entelektiiel figtirlerin-
den biri olan Trabzonlu Georgios (Georgios Trapezuntios)
1466’'da Fatih Sultan Mehmed'e yazdigi ikinci mektubunda
soyle sesleniyordu: “Bilgeligin hakkiyla senin Romalilarin
(Bizanshlarin) imparatoru oldugundan kimsenin siiphesi yok-
tur.Zira imparatorluk bagkentini yasal olarak elinde tutmaktasin.
Clinkl Roma (Bizans) Imparatorlugunun baskenti Istanbul'dur.
Bu kenti elinde hakkiyla tutan kisi, imparatordur. S6ztinu etti-
gim taht, kilicin sayesinde insanlar tarafindan degil, Tanr tara-
findan sana bahsedilen bir tahttir. Yani sen Romalilarin mesru
imparatorusun... Ve Romalilarin imparatoru olan, ayn1 zaman-

" Georgios'un sozleri, Osmanh

da yerylziiniin imparatoru olur.
tarihini tiim egitim hayat: boyunca Tiirk ve Islam kavramlar
cercevesinde 6grenen bizler i¢in ilk anda saskinlik vericidir. Bir
de Fatih’'in hizmetinde calismis Costanzo da Ferrara tarafindan
1481’de yapilan Fatih madalyonu tzerinde Sultan icin Bizantii
Inperatoris (Bizans Imparatoru) unvaninin kullanildigini goér-
mek, Bizans teriminin ortalama diizeydeki ortak algida hala pek
hos cagrisimlar yapmadig: tilkemizde kafalar1 biitiintiyle karis-
tirir. Oysaki ne Georgios basit bir retorik 6vglii diiziiyordu ne
de Costanzo bir sanatgi1 olarak hayalgiicline basvurup fantezi
yaratiyordu. Fatih, Istanbul’'un fethinden hemen sonra Paleolo-
gos Hanedaninin bazi yonetici seckinlerini himayesine alarak
Kayser-i Rum (Roma Imparatoru) unvanini benimsemis, boylece

Bizans'in sahip oldugu tim haklarin mesru miras¢isi oldugunu

1. Trabzonlu Georgios'tan akt. Dimitri Kitsikis, Tiirk-Yunan Imparatorlugu, gev. Volkan Ay-
tar, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 36. Baska bir kaynakta bu sézler Georgios Ami-
rutzis’e atfedilmistir: Molly Greene, Osmanli Devleti ve Rumlar 1453-1768, gev. Zeynep Rona,
Kitap Yayinevi, istanbul, 2018, s. 31.
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ilan etmisti. Kayser-i Rum unvaninin Fatih icin ne ifade ettigini,
onun Timurlu hiikimdar1 Hiseyin Baykara'ya gonderdigi Kir-
mani adli el¢isinin su sézlinden rahatlikla anlayabiliriz: “Benim
hiikiimdarim kayserlerin altin taht1 tizerinde oturuyor.” Gala-
ta ahalisine verdigi fermanda Bizans'tan alinan efendi unvanin
kullanan® Fatih, Rum Ortodoks patrikligi makamina da kendi
beratiyla bir patrik segmisti.* 6 Ocak 1454’te patrik atanan Gen-
nadios Skolarios i¢in yapilan “téren aym Bizans Imparatorlu-
gundaki gibi yapilmist1. Bizans Imparatorunun roliint istlenen
Fatih, Gennadios’a gorevlerinin simgelerini takacak ve ‘selefleri-

nizin yararlandig tiim ayricaliklar koruyabilirsiniz’ diyecekti.”™

CONRVOIER & &

TURKIYE CUMHURIYETL POSTALAR! j

[stanbul'un fethinin 500. y1l1 miinasebetiyle basilan bu hatira pulunda Fatih Sultan

Mehmed'in Gennadios Skolarios’a patriklik makamin verigi gésteriliyor.

2. Akt. Halil Inalcik, Iki Karanin Sultani, Iki Denizin Hakimi, Kayser-i Rum Fatih Sultan
Mehemmed Han, Tirkiye I§ Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 756. Bir baska
ornek ise 1473'te Iran'in Akkoyunlu hiikiimdar1 Uzun Hasani yenen Fatih'in, Osmanl
vakayinamelerinde “KAyser-i Rum/Iskender”, Uzun Hasan'in ise “Kisra-y1 Acem/Dara”
olarak ge¢mesidir. Giilru Necipoglu, “Visual Cosmopolitanism and Creative, ¢ev. Artistic
Conversations with Renaissance Italy in Mehmed II's Constantinople”, Muqgarnas, An An-
nual on the Visual Cultures of the Islamic World iginde, der. Giilru Necipoglu, Cilt 26, Brill,
Leiden-Boston, 2012, s. 19.

3. M. Fuad Képriili, Bizans Miiesseselerinin Osmanli Miiesseselerine Tesiri, Ak¢ag Yayinlari,
Ankara, 2012, s. 169-170.

4. Halil Inalcik, a.g.e., s. 755.

5. Dimitri Kitsikis, a.g.e., s. 98.
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Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi giriginin yan duvarinda bulunan,
1980’den sonra yapilmig, Fatih Sultan Mehmed'in Gennadios Skolarios’a seleflerinin
sahip oldugu tiim ayricaliklara sahip oldugunu séyleyen patriklik beratini verisini tasvir

eden mozaik pano.

Costanzo da Ferrara, Osmanlh Soyundan Sultan Mehmed Bizantii Inperatoris
(Bizans Imparatoru), 1481, Bronz, ¢ap1 11,9 cm, Ashmolean Museum,

Oxford Universitesi, Ingiltere.
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Fatih, Istanbul'u aldiktan ve baskent yaptiktan sonra
sehrin tarihsel kozmopolit kiiltiiriine sahip ¢ikmisti. Topkapi
Sarayr Osmanli'nin kozmopolit yapisinin odak noktasiydi. Fa-
tih'in Candarl ailesinin devlet yonetimindeki hegemonyasina
son vererek yonetici elitini olusturan vezirlerini, ¢ogunlukla
“kul” tabir edilen devsirme Hiristiyanlardan se¢mesi Topkapi
Sarayini ister istemez ¢ok-kiltiirli bir yapiya dontstliriiyordu.
Fatih'in veziri azamlar1 arasinda sadece, Osmanlilarin muhte-
melen “Iran’da yerlesen Akkoyunlu Hiitkimdar1 Uzun Hasan'in
Anadolu tzerinde nifuz ve ustinlik iddialarina kars1”™ bir
hamle olarak Oguz Boyundan geldigi tezini ortaya atan Kara-
mani Mehmed Pasa dogustan Miuslimandir.” 1453-1515 yillan
arasinda goreve gelen on bes Osmanh veziri azamindan sekizi
Bizans ya da Balkan soylusu, dérdi devsirme kokenliyken, sa-
dece tGi¢i Musliman Turkti.? Glulru Necipoglu'nun vurguladig
gibi, Bizans sonras1 Osmanl Istanbul'una gelen gayri Miislim te-
baa ve Avrupali ziyaretciler i¢cin Topkap1 Saray1 pek de ‘yabanct’
sayilmazdi.’ 1456-68 ve 1472-74 yillarinda veziri azamlik yapan
Mahmut Pasa (Angelovig) Bizans-Sirp aristokrasisindendi ve Hi-
ristiyan kardesi Sirbistan “buiyiik voyvadasi”’ydi.'° Rum Mehmet
Pasa bir Yunandi ve Anadolu Sel¢uklu Hanedanindan bir sul-
tanla evliydi.! Son Bizans Paleologos imparatoru Konstantin'in
¢ yegeninden ikisi olan Has Murad Pasa ve Mesih Pasa “6nemli

askeri ve idari mevkilere gelerek Osmanli iktidarinin zirvesine

6. Halil Inalcik, “Mehmed I1”, https://islamansiklopedisi.org.tr/mehmed-ii.

7. Gilru Necipoglu, a.g.m., s. 22.

8. Karen Barkey, Farkliliklar Imparatorlugu Osmanlilar—Bir Karsilastirmalt Tarih Perspektif,
¢ev. Ebru Kilig, Versus, Istanbul, 2011, s. 113.

9. Giillru Necipoglu, a.g.m., s. 2.

10. Karen Barkey, a.g.e., s. 113.

11. Gulru Necipoglu, a.g.m., s. 2.
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yikselmislerdi.”"* Trabzon, Mora, Bosna ve Eflak prensleri Top-
kap1 Sarayinda gozetim altinda ikamet ediyordu. Fatih'in Hiris-
tiyan lvey annesi Mara Brankovi¢ Sirp bir prensesti ve Celje
Kontu Ulrich ile evli olan kiz kardesi Katerina, 1452’de Roma’da
Papanin ta¢ taktigi son Kutsal Roma Imparatoru olan III. Fre-
derick’in yengesiydi.”® Bu aristokrat elite, Fatih'in Hiristiyan Bi-
zans imparatorlarinin mesru mirascisi oldugunu savunan hiz-
metindeki tarihci Kritovulos'tan!* filozof Amirutzis'e, hakkinda
Yunanca kaynaklarda “archon” ve Francesco Filelfo'nun Fatih'e
yazdig1 15 Mart 1454 tarihli mektupta™ “sekreteriniz” olarak
bahsedilen Dimitrios Apokaukos Kiritzis'ten Sultanin “Yargici
ve Biiylik Emin”i unvanlh Nikolas Isidoros’a,'® Yahudi-italyan he-
kim Gaetal1 Jacopo’dan megshur Bizansh hiimanist filozof Theo-
doros Gazis'in yegeni “Murad Rim” adiyla ¢agrilan katip Atinah
Harmonios'a" bir¢ok alimi ekledigimizde, Topkap1 Sarayindaki
tim bu Batil1 ve Rum seckinlerin bir taraftan Batiyla diplomatik
iliskiler kurulmasinda aracilik ettigini, diger taraftan da Bizans

ve Bat1 kiiltiiriiniin saraya niifuzuna vesile oldugunui goriiriiz.'®

12. Karen Barkey, s. 113.

13. Giilru Necipoglu, a.g.m., s 2.

14. Nevra Necipoglu, Byzantium Between the Ottomans and the Latins: Politics and Society in the
Late Empire, Cambridge University Press, 2009, s. 11.

15.15. ylizyihin iinlii hiimanistlerinden biri olan Francesco Filelfo bu mektubu, Istanbul'un
fethinde Osmanlilara esir diigen kayinvalidesi Manfredina Doria'nin serbest kalmasi i¢in
Fatih'e yazmigtir. Julian Raby, “Cyriacus of Ancona and Ottoman Sultan Mehmed 11", Jour-
nal of the Warburg and Courtland Institutes, Cilt XLIII, 1980, s. 242.

16. Julian Raby, “Mehmed The Conqueror’s Greek Scriptorium”, Dumbarton Oaks Papers
C. 37, Harvard University Press, 1983, s. 25.

17. A.gm., 27.

18. Fatih'in sarayina bu kadar ¢ok Hiristiyan soylu almasi elbette, Avrupa tzerinde kur-
mak istedigi egemenlik i¢in yumusak bir gii¢ olusturmak amaciylaydi. Fakat biz burada
isin kiiltiirel kismi1 ve sonugclarn tizerinde duruyoruz. Fatih'in bu baglamdaki siyasi amag-
lar1 Karen Barkey tarafindan c¢ok giizel ifade edilmistir: “Osmanli yonetimine bu kadar
¢ok Hiristiyan soylusunun alinmasi, kuskusuz kurumsal olarak benimsenebilecek akillica
bir politikaydi. Sembolik diizeyde bu, Osmanllar agisindan Avrupa sahnesine giriglerini
mesrulastirmalarina yarayacak; yalnizca fetihlerle, zorbalikla ya da esaretle degil, fethedi-
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Topkapi1 Sarayinin kozmopolit ¢cok-kiiltiirlii yapis1 elbette
birdenbire ortaya ¢ikmadi. Osmanlhilarin Bizanshlarla kiiltiirel
etkilesime girmesi Osmanli Devletinin kurulus devrinde baslar.
Bilindigi gibi Osman Bey, “Hiristiyan savascilarla baglar kur-
mus, Hiristiyan dostlar edinmis; tekfurlarla, Hiristiyan koylu-
lerle iligkiler kurmustu.”® Osman Bey ve Orhan Bey zamaninda
Bitinya bolgesi (Bursa ve cevresi) Osmanlilarin eline gecince
Bizans yonetici sinifinin tiyeleri de Osmanl saflarina katilmaya
basladi. Istanbul patriginin Iznikli Hiristiyanlara mektup yaza-
rak inanglarindan vazgegmemeleri ¢agrisinda bulunmasi®® bo-
suna degildi. Hiristiyan kalmaya devam edenler oldugu kadar
Mislimanlhga gecenler de vardi. En iyi bilinen érnekler, Osman-
11 yonetiminde yliksek konumlarda yer alan Bizansli Kése Mihal
ile Batili kaynaklarda “Katalan kékenli ya da Aragonlu din degis-
tirmis bir Hiristiyan” olarak tanimlanan Evrenos Beydir. Hatta
Bat1 Avrupa kaynaklarina gére Mihalogullari ve Evrenosogullari,
Osmanl Devletinin kurulusunda en az Osmanogullar: kadar bir
agirhiga sahipti.”” Turk tarih¢iler bu tiirden iddialar pek ciddiye
almazlar, fakat bu baska bir tartisma konusudur. Burada bizim
acimizdan 6nemli olan, Osmanlilarin basindan beri Ortodoks

Hiristiyanlarla bircok durumda ciddi bir isbirligi icine girdigi,

len halklarin st diizey liderlerinin imparatorluga dahil edilmesi, kabul edilmesi yoluyla
Avrupa sahnesine girmelerini saglayacak dikkat ¢ekici bir ideolojik ve jeopolitik hamleydi.
Avrupa'y1 derinden fethedecek, Hiristiyanlarla birlikte yoneteceklerdi. Osmanlhlar boyle-
likle, Bizans medeniyetinin dogal mirascilari olduklar sinyalini veriyorlardi kuvvetle. Bu-
nun, Bizansh elitlerin kurumsal siirekliligi saglamasina izin vermekten daha iyi bir kanit1
olamazdi; yiikselmekte olan Osmanlilar, Bizansh ¢agdaglariyla baglantiliydilar. Sultan bir-
¢ok iyi niyet jestiyle, Avrupa'yla digaridan baglantisi olan farkli cemaatlere hitaben, onlar:
uzun zamandir sahip olduklar ayricaliklarin geregini yerine getirilecegine ikna etmek igin
uzlagmaci ve yatistiric: bir dil kullanmist1” Karen Barkey, a.g.e., s. 115.

19. Age., s. 70.

20. A.g.e., s. 73.

21. Age.,s.71.

22. A.g.e., s. 69.
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