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SUNUS

SPINOZA
HAYATIN GEOMETRISI*

ULUS BAKER

Felsefenin bﬁyﬁk kitaplarmm harikulade bir é')zelligi, hem
sokaktaki insanin okuyup anlayabilecegi, hem de yalmzca
isin jargonundan haberdar olan uzmanlarin, yani felsefeci-
lerin bas edebilecegi iki ayri diizlemde yazﬂml§ olmalaridir.
Yayin diinyamiza tigiincii kez sessizce giren Spinoza'nin Et-
hica’s: iste bu tiir kitaplar arasinda belki de tarihsel énemi
en yitksek olanlardandir. Sokaktaki insanin anlayabilmesi
butin teknik okuma zorluklarina kargi, yalmzca mimkiin

degil, zorunludur, (;i'mkii orada yalnlzca ve yalmzca —herke-

* Bu yazi ilk defa 1997'de Virgiil dergisinde yaymnlanmustir. Yayin haklarini elinde
tutan Heti§im Yaymlarl’na, metni burada kullanmamiza izin verdikleri icin te§ekkf1r
ederiz.
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sin dogal olarak fikir sahibi oldugu— gi’mliik hayattan, yasam
pratiginden, tutkulardan, imgelemden ve bireysel ya da kol-
lektif ya§arndan bahsediliyor. Buna kargin, ilk bakista sokak-
taki okuyucuyu belki de dehsete diistirebilecek sunulug bigimi
(Oklid geometrisi gibi, tanumlar, belitler, 6nermeler halinde
dﬁzenlenmig geometrik bir sunum), siirekli olarak Tanridan,
Tozden, Sifatlardan bahsedilmesi okurun cesaretini kirabilir.
Oysa Spinoza’nm resmettigi hayatm geometrisiydi —fikirle-
rin ve duygulan1§lar1n gﬁndelik yagam1mlzda oldugu kadar
biitiin varolus hallerimizde (en mistik alanlara varincaya
dek) birbirlerini kovalay1p durduklari, birbirlerini etkiledik-
leri ve belirledikleri. Bt')yle bir yasam portresi modern diin-
yamiza o kadar uygundur ki, Spinoza’yl gunumuzun, hatta
gelecegimizin filozofu olarak kabul etmek zorunda kaliriz.
Ve fikirlerin bir érgiitlenmesi olarak felsefe geometrik bir
yonteme bu yiizden ihtiya(; duyar —fikirlerden yeni fikirlerin
tureyisi... Bé’)ylece eger geometrik sunusta bir ayk1r1hk goru-
niyorsa ¢ozum de hazirdir— Spinoza, yontemini ne kadar
matematiklestirirse o kadar yetkin bir sekilde gﬁnlﬁk bireysel
yasamin igine dalmaktadur...

Spinoza, eserinin ilk anlarindan itibaren Tanridan,
Toz'den, Ozler diinyasmdan filan bahsedip durur: Hgin(;tir,
ne kadar Tanrrdan bahsederse cagdaslar: ve ardillar: tarafin-
dan o kadar tanritanimazlikla suglanmaktadir; ruhtan, tinden
ne kadar bahsederse, o kadar maddecilikle suglanmaktadir...
Spinoza’yl ilk modern filozof olarak algdamak yanh§ olabilir,
buna kargin onu ilk laik filozof olarak tammlayabiliriz: Bah-
settigi Tanri ne uhrevi dinlerin Tanrisidir ne de samlchgl gibi,
Descartes gibilerine daha uygun diisen felsefi Tanr1. Tek bir
cﬁmleyle ifade edersek, Spinoza Tanrisi, ezeli-ebedi ve bitim-

siz bir tiretim kudretidir; her seyin kendisinden glkabildigi bir
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varolusun sonsuz akigidir. Spinoza boyle bir Tanri'ya mutlak
bir ihtiya(; duyar; cinkii dar, sonlu ve belirsiz bir 6znellik-
le baslayan bir felsefe (Bacon ile Descartes’1, bir de Platon,
Aristo gibi eskileri kastettigi anlagilabilir) bize olsa olsa dar ve
belirsiz kavramlar kazandiracaktir ~Tipki Rénesans ressam-
larinin yepyeni bigimleri (gogul perspektiﬂer), yepyeni renk
ve temalar serbest kilmak tizere, insan kalabaliklarinin kisitl
diinyasmm tistiinde yer alan ilahi diinyayl i§lerneye girigme-
lerinde oldugu gibi. Spinoza'nin felsefesinde bicim bulan
Tann da, kavramlarin bt’iyiik bir giigle ﬁgklracagl bir kaynak
haline gelecektir —bir kavramlar jeneratori... Dolayisiyla uh-
revi dinlerin kudreti krallarinkine benzetilen Tanrisindan ¢ok
uzaktir —nefret eden, intikamci, ya da bag1§lay1c1, sanki insan
tutkulanyla bezenmis... Bizzat kendisi doga oldugu icin do-
gal bir zorunlulukla eyler... Ve bu Tanri, Spinoza bu konuda
son derecede agiktir, pekala bilinebilir ve tipkt bir tggenin ig
acilar toplaminin dikagili bir uggene egit oldugu gibi kesin bir
zorunlulukla ispat edilebilir: Tanr1 bir inang ilkesine degil, bi-
linebilirlik ilkesine baghdlr —kisacast o inanilacak bir mercii
degil, bilinecek bir Varolu§tur. Spinoza, yalruz ve yalnlz bu
acidan tanritanimazdir.

Ikinci paradoks da kolayca ¢oziilebilir: Spinoza siirekli
olarak ruhtan, bilgiden, zihinden, idealardan bahsedip
durmasina karsin maddecilikle suglanir —giinkii basitce her
tirlt diginmenin ve tinsel olgunun ayni zamanda bedensel
oldugunu derinden kavramistir. Bedeni, filozoflara ne dii-
sindiiklerini ve nasil digiindiiklerini anlamak icin bir model
olarak énermektedir: Spinoza'nin bu cagrist aslinda hem Hi-
ristiyan tipi ahlaka, hem de filozoflara (6zellikle Descartes’a)
kargt yéneltilmi§ inanilmaz gugte bir protesto klhgmdadlr

—insanlar bedenin ruha boyun egecegi, onun iradesine tabi
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olacagl yﬁzlerce degigik ahlak sistemleri geli§tirdiler; oysa bir
uyurgezerin uyandlgl zaman uykusunda ne yaptigini bileme-
yisi gibi, bedenlerinin nelere kadir oldugunu bile bilmiyor-
lar... Ethica’yr ok yonli bir kitap kilan da iste budur: Yal-
nizca bir ahlak kitab: degil, bir davram:glar bilimi, bir doga
felsefesi, bir siyaset ve bir varlikbilim kitab:.

Beden nasil bir model olabilir? Spinoza'nin bu mo-
deli sunusundaki mantik silsilesi o kadar saglamdlr ki, onu
takip etmekten bagka yapacak bir sey kalmlyor geriye: Bizde
bir tarafta dig §ey1eri temsil eden, dolaylslyla nesnel gergek-
lige sahip fikirler, 6te tarafta da bu fikirlerin belirledigi ruh-
sal haller, yani duygular (affectus) var. Gunliuk yasam once
fikirlerin bir akisi, bir kovalamacasi, bir gagr1§1mlar silsile-
sidir —tipku siir okurken imgelerin birbiri ardina ruhumuzu
sarmast gibi... Ikinci olarak nasil bir fikirler silsilesi varsa,
hayatlmlz duygularm birbirini takip edi§iyle, birbirlerini
yerlerinden sé')kiip atmas1yla, birbirlerini kovalamalarlyla
gecer. Bu durum, hem sokakta hem tarihte hem de Spino-
za'nin Ethica’sinin geometrisinde es 6lcude gegerlidir. Ama
duygulan belirleyecek olan fikirler gékten zembille inmezler
—onlarla sokakta kargilagiriz, onlarla kitaplarda karsilasiriz,
filmlerde, otobiis duraklarinda beklerken, reklam tabelala-
rin1 seyrederken kargilaginz— bu karsilagmalarin bedensel
karsilagmalar olrnadlgml séylemek budalalik degilse nedir?

Ancak insanoglunun bilingli olmasindan gelen bir ta-
lihsizligi vardir —bilingli bir varlik oldugunuz i¢in 6vinmeye
erken ba§larnay1n!— fikirler bizde sira sira dizilir, birbirlerini
takip ederlerken, onlarin yalmzca nesnel gergeklige sahip
olmakla kalmadiklarini, Spinoza’mn deyi:?‘iyle, fikirlerin de
fikirleri her zaman olu§turulabilecegi icin, igsel bir gerg:ekli-

ge de sahip olduklarin1t unutmamak gerekir. Nedir bu icsel
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gergeklik? Bu demektir ki, her fikir ayni zamanda bir §eydir
ve her sey gibi, su ya da bu oranda gergeklige, yani kudrete
sahiptir. Spinoza'nin en 6zgun dustincelerinden biriyle kargt
kar§1yaylz: Sézgelimi Tanm fikri, bizzat kendi bagina, zihni-
mizde sonlu bir seyin fikrinden, bir 6riimcek fikrinden son-
suzca daha fazla yer kaplar. Yani ondan sonsuzca daha gii(;lii-
diir. Ondan sonsuzca daha yl'iksek bir gergekligi vardur.

Bu zor dénemeci alrnahylz; ¢iinkii Spinoza'nin anah-
tar1 buradadir: Fikirlerin farkls gergeklik derecelerine sahip
olmalari, belirledikleri duygularm da (affectus) farkl: dere-
celere tekabiil etmesine yol acar. Caddedeki kalabalik icinde,
epey once bozu§tugunuz eski sevgilinizin dalgah saglar1 bir
anda yine yakaladl sizi —eski sevgilinizin fikri, gagr1§t1rd1g1,
hafizaniza ait bir dizi fikirle birlikte, sizde bir ruh hali belir-
lemeden edemez: Bir duygu —nefret, icerleme, gocunma...
hizin... Ya da hay1r, bunlar duygu filan degil, tutku halleri-
dir— sevgi, nefret, haset, igerleme, hepsi bedeninizin ba§1na
gelen, urperten ya da g1d1klayan heyecanlardlr. Spinoza di-
yecektir ki, unutmayalim, bedensel kargilagmalar, dolayisiyla
fikirler hep birbirlerini takip ettiklerine gore, belirledikleri
duygular da birbirlerini takip edeceklerdir: Duygular her za-
man, bir degi§meler dizisi i¢inde ya§an1rlar. Eski sevgiliniz-
den artik uzakla§tmlz, sevdiginiz bir dost, ona tekabiil eden
bir heyecan —negse, seving... Hayat bé’)yledir, bagka tiirlii de-
gil: Duygular anlik haller degildirler —Spinoza'nin deyi§iyle
varolma kudretimizdeki artig ya da azalislardir duygular. Ve
biz, kendimizi sokaklarin tesadiifi keyﬁne attlglmlzda, Sim-
mel'in metropoliten insani gibi, siirekli bir degigiklikler zin-
ciri icinde yasamaya mahkiim gorunuyoruz: Nese-hiiziin-ke-
der-seving-hoglanma-gidiklanma... Seving ile Kederi Spinoza

biitiin 6teki duygular tiiretecei iki temel kutup olarak gekip
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alir bt')ylece —insanoglu, yasamin her diizleminde, birey ya da
grup halinde bu iki duygu arasinda savrulup durur bir halde-
dir: Dinlerin Tanris1 6kstiz birakmugtir onu.

Yine de bt')yle umut kiricr bir mahkﬁmiyetten G1-
kis olanagl vardir: Hig degilse sahip oldugumuz fikirlerin
duygularimizin akigini, dolayisiyla varolus kudretimizde-
ki yﬁkselig ve alcalislart belirleyebileceginin farkmdaylz.
Spinoza'nin aslinda hicbir ahlaka, hicbir térebilime sahip
olmadlgmln kanit1 da burada: Her sey bedenimize ve dii-
suncemize uygun gelen karsilagmalar ('jrgﬁtleyebilme isidir.
Ciinki aslinda duygulam:}“larmdan baska hi¢ bir §ey1e tani-
yamadlglmlz bedenimiz, karmagik yapist nedeniyle birden
fazla yoldan etkilenebilme, yani duygulanabilme kapasite-
sine sahiptir. 1§te Spinoza'nin ahlak:: Tek boyutlu insandan
d1§ar1ya ¢ikig —Simmel'in modern kentlisinin hep maruz
kaldlgl yalmzca tek bir tiirden uyaranlar bombardimanin:
geriye itmek, inzivaya gekilmek ya da lanetlemek filan degil,
uyaranlardan miimkiin oldugunca fazla yollardan ve tarz-
lardan etkilenmeyi basarmak. Etik, iyi karsilagmalar orgut-
lemektir.

Miimkin oldugu kadar fazla yollardan seving turet-
mek formila bt')ylece yerine oturmaktadir. Peki bunun yolu
nedir? Spinoza, agikcas: baglangicta umutsuz gibidir. Biz,
sonlu varliklar olarak, dogru zamanda dogru yerlerde kolay
kolay olamay1z: Kargilagmalarimiz ya edilginlik hallerimizdir
(tutkular=passio) ya da tt'irniiyle tesadiiflere kalrn1§ buda-
laliklarimiz. Ustelik siyasal rejimlerimiz de, §6yle bir tarihe
g6z attlglmlzda, iyi ve mutlu kargilagmalara olanak saglama
konusunda pek comert degillerdir. Tam aksine, tiranliklar ve
dinsel-teokratik rejimler, bendelerinde miimkiin oldugunca

kederli duygular uyandlrmak zorundad1rlar. Tmctatus leeo-
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logicus Politicus kitabinin ana programi bu hali aydinlatmak-
tir: Rahip ile despot, elbirligi iginde, kederli duygular ekip
dururlar —korku, nefret, ama ayni zamanda umut, giiven, im-
renme... Hicbir siyasal iktidar yalnlzca siddet, bask: ve korku
tizerinde Varhgml sﬁrdﬁremeyecegi i¢in, umut ve given duy-
gularina da bagvurmak zorundadir. 1§te bu yiizden, Spinoza,
butin filozoflarin aksine ilk demokrat filozof olmustur.
Spinoza, bé’)yle bir diisiince Gizgisi tuzerinde, bilgiyi
tam bir olumlu duyguya dénii§tﬁrmeye cabalamaktadir —fi-
kirlerimiz, duygusal hallerimizi onayladlklarl gibi, onlar1
tretebilme yetenegine de sahip olduklan: 6lgiide, edilginlik
hallerimiz olan bazi tutkular belli bir oranda gﬁglenmemiz
ve sevingli tutkulara gegebilmemiz icin bir arag¢ olabilirler.
Oncelikle, bizde tic tiir fikir bulundugunu animsamak gere-
kir —birincisi etkilenme fikirleridir, ikincileri mefhumlardir,
uctnciler ise 6zlerin fikirleridir. Birinciler bizde hep vardir,
ikincilere kismen ve bazi hallerde sahip oluruz, igiinciiler
ise, dogru diirst felsefe yapmadlkga cok zordurlar. Kurtulus,
yﬁkselrne, ya da ¢ikig hep mahkiim gérﬁndﬁgﬁmﬁz birinci
tir fikirlerden ikincilere ve tigiinciilere dogru hareketimiz-
dir: Ama olagan insanlik halindeki yiikselip alcalmalarla ve
savrulmalarla belirlenmis fikirler ve duygular stralanigt insant
hep etkilenme fikirlerinin diinyasma kapatmaktadlr —Spino-
za'nin affectiosu... Bu, kisaca séylemek gerekirse, bedenin
belli bir §eyden etkilenmesi demektir: Giines 1ginlar1 bede-
nimde gezinirler... Ve izlerini birakirlar. Bu noktada énemli
olan, bu tiirden fikirlere sahip oldugum t')l(;ekte ve slrece,
onlart bedenimde izler halinde barlndlrmayl siirdiirmem ve
bu etkilenmelerin nedenlerinden asla haberdar olmamam-
dir. Bedenim, duyular1m etkilenmi§tir ama neyin tarafindan,

hangi yollardan etkilendiklerinin fikri elimde degildir —gﬁ-
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nes kili katilagtirir, mumu ise eritir... Bunlar bile etkilenme
fikirleri olmakla kalirlar. Bu, giindelik hayata aktamldlgmda
yalmzca su anlama gelir: etkilenme fikirlerinin etkisi altinda
kalmakla smlrlandlglm olciide karsilasmalarin tesadiifiine
birakilmis halde yasarim. Bedenim ¢esitli §eyler tarafindan
cesitli yollardan etkilenip durur; ama ne ya21k ki hicbir sey
elimde degildir —veyine ne ya21k ki, insanlarin bﬁyﬁk bir bo-
liimi, bt')yle yasamay!1 stirdiriir.

Sihirli yﬁkseli:;‘ beden nedir peki? sorusunun soruldu-
gu andan itibaren ba§layacakt1r. Spinoza beden sorusunu hep
gugve kudret terimleri icinde dﬁ§i'1nmeye egilimlidir —bir be-
den neler yapmaya mubktedirdir? Bir bedeni anlamak demek,
onun basgka bedenlerle icine girecegi temaslar1 ve karsilas-
malar1 kavrayabilmek demektir— beden kudreti sorusu, bizi
bé’)ylece Spinoza’'nin temel programinin en onemli gizgisine
ta§1yacakt1r: Giice dair hukuksal bicimin derin elestirisi. Bl-
yenbergh adly, stks Hiristiyan ve gengten bir mektup arkadagt
bir ara Spinoza’yl su sorularlyla bunaltmaya girisir: Bayim si-
zin felsefenizde kétﬁlﬁgﬁn yeri nerede? Tanr’'nin buyrugun-
ca yasaklanan, gi'mah olan ve Adem’in disiisiine (cennetten
kovuluguna) gétiiren kétilitk hani? Spinoza énce isi safliga
vurur: Kétiluk yalmzca bir bedenin karakteristik birlesimi-
ni, organizmasinin diizenini dagltan veya zarar veren bir
kargilasmadan ibarettir. Tanri nin gézﬁnden baklldlgmda da
bé’)yle bir sey asla kot filan degildir. Spinoza skandali bagla-
migtir. Blyenbergh 1srar eder: Bayim, siz seytanin ta kendisisi-
niz! Tanri'nin ahlaki yasagi ve cezast sizin felsefe sisteminizin
neresinde duruyor? Spinoza bu soruyu, biraz sabirla ve neseli
bir Adem’in diistsit 6ykiisi,'1yle yamtlar —tabii kendi yonte-
mince: Siirekli olarak Adem’e elmayl yemesini yasaklayan

Tanr: t')rnegini onume sﬁrﬁp duruyorsun. Ustelik bunu bir
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ahlak yasasi olarak kabul ediyorsun. Ama bu ig hi¢ de bildi-
gin gibi olmadi. Tanr1 Adem’e yalmzca elmayl yerse zehirle-
necegini, bagka bir deyigle, elmayla kargilasmanin Adem’in
bedeninin karakteristik bilesimini bozacaglm anlatti. Elma
senin icin zehirdir. Ama Adem, Huristiyanlarin inandiginin
aksine ilk insan oldugu olciide hig de anlay1§11 ve yetkin biri
degildir —eger elmayl yediyse bu Tanri'nin buyruguna boyun
egmedigi ve gﬁnah i§ledigi anlamina gelmez. Olsa olsa elma-
nin kendi bedeninin icsel diizenini bozacag1 konusunda hi¢
bir gergek bilgiye sahip olmad1g1, kisacast ne kendi bedenini
ne de elmayz, ayrica kendi bedeniyle elmanin karsilagmasiyla
neler olacag1n1 hi¢ mi hi¢ bilmedigi anlamina gelir.

Bé')ylece her sey, bedenin gucunin nelere muktedir ol-
dugunun bilgisine nasil sahip olunabilecegi tartigmasina bag-
lanacaktir. Bir beden, sonsuz bir derecelenme tizerinde belli
bir kudret derecesinden bagka bir sey degildir. Ve kudreti hu-
kuksal olarak, yani Tanri nin yasaklama iktidar: terimleriyle
ele almaya kalkigmak tam bir felaket olmugtur: Spinoza'nin
kitabinin birinci bolumi bu felaketi anlatir —insanlar, Tan-
r'nin ve kendilerinin bilgisine asla sahip olmadiklar: 6lgiide
onun kudretini (sonsuz bir yapip etme kudretidir bu) kral-
larin kudretiyle kargtirirlar— Tanrl’ya begeri 6zellikleri mal
ederek onun sonsuz sifatlarini birer karaktere, kisisel 6zellik-
lere terciime ederler. Spinoza’nm birinci kitabinin stratejisi,
dinler tarihine y('jnelik en etkili saldmyl hazirlar —~Tanr'nin
bir olmasi, bag1§laylclhg1, yargllaylahgl, vesaire, biitiin bun-
lar sifat filan degil, Tanr agisindan hicbir kar§1hg1 olmayan
be§eri atiflardir (propria).

Blyenbergh ise hala israrcidir —Peki annemi ¢ldiir-
mem ahlaki bakimdan toptan anlamsiz midir? Kétiiliik ne-

rede? Iki elestirisi vardir Spinoza'ya: Tasvir ettiginiz doga
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siirekli bir birlesme ve bozulma halinden olusan bir kaosa
benzemiyor mu? Diizen nerede? Spinoza nazikge cevaplar:
Doganin tiimii agisindan bak11d1g1nda her sey bilesmedir ve
bozulma, dagdma diye bir sey yoktur —yalmz bizim anlay1§
gucumuz agisindan baklldlgmda bozulmadan, dagllmadan
bahsedebilirsiniz. Bu agiklama Blyenbergh’e bir soru sanst
daha verecektir: Anla§1ld1g1 kadamyla biitiin ahlaki meseleyi
belli bir kudret derecesi olan benin iligkilerine uyan, hosu-
na giden ile gitmeyen arasindaki farklilik tizerine kuruyor-
sunuz —yani bir 6znellik... Ve bu 6znellik a¢isindan kusur
ile erdemi aylrdeden seyin ne oldugu felsefenizde tﬁmﬁyle
eksik —kusur ile erdem, sisteminizde yalnlzca bir hoglanma
meselesi halinde...

Spinoza'nin Blyenbergh'e verdigi cevap, iste, biitiin
felsefesinin 6zunu d1§avurmaktad1r: Tamam, der, Neron'un
annesini 6ldiirmesi bir erdemsizliktir. Ama insanlar ayni seyi,
annesini bedeninin ayni hareketiyle, yani bir hangeri tutup
bir bedene daldirma hareketiyle o6ldiiren Orestes icin neden
sdylemiyorlar? Doga ve Tanri agisindan bakildiginda, Ne-
ron’un annesini 6ldirisiindeki olumlu unsur (simdilik bek-
leyin!) bunun bir sug olmad1g1m gosterir. Spinoza bu garip
metinde ne demek istemektedir? Orestes de aynt niyetle an-
nesini 6ldiirmugtii. Neron'un cinayetini bir sug haline getiren
tek 6zellik, bunu yaparken d1§ar1ya hay1r51z, boyunegmez ve
hircin bir evlat olarak gérﬁnmesidin Spinoza bu kadar hur-
¢in ve zalim olabilir mi? Meselenin asl, Spinoza'nin imgeler
kuraminda yatmaktadlr. Buna gore, Neron'un cinayetindeki
olumlu unsur, onun bedeninin guctu dahilindedir ve tiimiiyle
megrudur. Doganin bah§ettigi en yﬁksek hakla yapllm1§t1r.
Olumsuz tek unsur (erdemsizlik iste budur), onun, bu eyle-

mi gergekle@tirirken urettigi bir imgenin varolusu ve bu imge-
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nin annesinin 8liimiiniin imgesi, yani i¢ diizeni dagltdan ve
bozulan bir bedenin imgesi olusudur. Bu eylemiyle Neron,
kendi agisindan kéti bir imge tarafindan etkilenmistir —ka-
rakteristik iligkileri ¢oziilen annesinin bedeni. Bagka bir de-
yi§le, kendisinin yapip etme giigleri azalmig- kederli bir duy-
guyla (nefret, o¢ vesaire) etkilenrnigtir. Babasinin katili anas:
Klytemnaistra’yl ayni beden hareketiyle oldiiren Orestes'in
durumu ise tiimiiyle farklidir. Toplumsal ahlak bu isi megru
bir 8¢ olarak kabul etse de, Etik agisindan bak11d1gmda olaym
biitiin gorinusii degisecektir —Orestes, annesini éldiiriirken,
kendi karakteristik iligkilerini annesinin 6limiintin imge-
siyle degil, babasinin yasaminin imgesiyle birlestirmektedir.
Alinan bir 6¢ yoktur —baba51yla gﬁglerinin bir birlestirilmesi
vardur.

Bununla, Spinoza’'nin Ethica’sinin ana formiiliine eri-
siyoruz: Tutkularla gergekle§tirilebilen her sey akilla da ger-
ceklestirilebilir. Elbette kurulu siyasal rejimler, din ve ahlak
sistemleri aklin herkes tarafindan serbestge kullanilmasina
kolay kolay riza gésterrnezler. Ethica’nin siyasal yonu bé')yle-
ce mutlak bir elestiri hareketi olarak belirecektir —hukuksal
bicimlerin elestirisi, despotizmin elestirisi, ama en 6nemlisi

ideolojinin elestirisi.

SPINOZA'NIN FELSEFESI

17






SPINOZA'NIN FELSEFESI






ONSOZ

Bento (Ibranca, Baruch; Latince, Benedictus) Spinoza, erken
modern dénemin en énemli ve hig siiphesiz, en radikal filo-
zoflarindan biridir. Spinoza, bir dizi Kartezyen metafizik ve
epistemolojik ilkeye sadik kalarak, antik Stoacilik, Hobbes
ve ortacag Yahudi rasyonalizminden 6gelerle bu ilkeleri har-
rnanlay1p, nihayetinde ortaya oldukga orijinal bir felsefe ¢1-
karm1§t1r. Onun, tanri, diinya, insan ve bilgi hakkindaki son
derece natiiralist gérﬁ§leri, insan1 erdeme ve mutluluga gotu-
ren duygularm kontroliine odaklanan bir ahlak felsefesinin
6ztnil olusturur. Ayrica onun geli§tirdigi bu felsefe, gﬁglii
bir demokratik siyasi distincenin temellerini atarak Kitab-1
Mukaddes'in ve bagnaz dinciligin iddialarina yt')nelik derin
bir ele§tiriyi de bt"myesinde barindirmaktadir. Spinoza, on
yedinci yiizydm tim filozoflar: arasinda, gunumize en cok

hitap eden ﬁlozofolmaya devam etmektedir.
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1
BIYOGRAFI

Bento (Ibranca, Baruch; Latince, Benedictus: bu u¢ isim
de “kutsanmig” anlamina gelir) Spinoza, 1632’de Amster-
dam’da dogdu. Amsterdam’in mutedil anlay1§a sahip Porte-
kiz kokenli Yahudi cemaatine mensup olan seckin bir ailenin
ortanca ¢ocuguydu. Cocukken cemaatin Talmud Tevrat oku-
lunun en basanli égrencilerinden biriydi. Entelektiiel olarak
olduk¢a yetenekliydi ve bu durum okulun hocalar1 tarafindan
gézardl edilmiyordu. Okul hayatlnda sivrildikee, bu gidi§at
onun hahamlik kariyerine dogru yurudugu anlamina geliyor-
du. Ancak Spinoza, Talmud'un ileri diizeydeki konularin
kapsayan miifredatinda st seviyelerine kadar gelemedi. On
yedi ya§1ndayken, ailesinin ticari islerine yard1mc1 olmak icin
resmi egitim hayatlm yanda birakmak zorunda kaldh.

Daha sonra, 27 Temmuz 1656°da, Spinoza, Amster-
dam’in Sefarad cemaati tarafindan o zamana kadar gériﬂen

en l(atl /zerem fetvas1yla aforoz edilerek cemaatten kovuldu ve
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bu fetva hayau boyunca geri cekilmedi. Spinoza'nin “§eytani
amelleri” ve “menfur sapkinliklari” seklinde iddia edilenlerin
ne oldugunu kesin olarak bilmiyoruz, ancak kuvvetli bir tah-
minde bulunmak zor degil. Hi¢ siphe yok ki, Spinoza as-
linda felsefi eserlerinde kisa siire sonra ortaya ¢ikacak olan
fikirlerini dile getiriyordu. Bu caligmalarda Spinoza, ruhun
6liimsﬁzlﬁgﬁnﬁ reddetmekte; Ibrahim, Ishak ve Yakubun
Tanns: seklinde nitelenen askin ve kadir Tanr fikrine kargt
¢ikmakta ve Kanunun (ya da Kanonun), yani Tevrat'taki buy-
ruklarin ve Yahudi fikih ilkelerinin ne tam anlam1yla Tann
tarafindan génderildigine ne de artik Yahudiler icin baglayla
olduguna dair fikirler ortaya koymaktayd1. Tarihin en cesur
ve en radikal dusiiniirlerinden biri olan Spinoza'nin neden
ortodoks bir Yahudi cemaati tarafindan cezaland1r11d1g1na
yénelik herhangi bir siiphe olabilir mi?

Goruniige bakilirsa, Spinoza nihayet cemaatinden
ayrllmak ve Yahudiligi geride birakmak icin bir bahaneye
sahip olmaktan memnundu; inanci ve dini baghhg1 bu nok-
tada ortadan kalkt1. Birkag yll icinde Amsterdam’s tiimiiyle
terk etti. 1661°de, giintimiize kadar gelen ya21lar1n1 yazmaya
ba§lad1g1nda, Leiden'dan ¢ok uzak olmayan Rijnsburg seh-
rinde ya§1yordu. Rijnsburg’dayken, felsefi yontem uzerine bir
deneme olan Anlama Yetisinin Diizeltilmesi Uzerine Inceleme
ve metafizik, epistemoloji ve ahlak dastincesini ortaya koy-
mak icin baglanmis ancak yanda kesilmis bir ¢aba olan Tanri,
Insan ve Insamin Esenlig“i Uzerine Kisa Inceleme? baglikli eser-

lerine yogunla§t1. Hayat1 boyunca kendi adlyla yay1nlad1g1

1. Spinoza, Anlama Yetisinin Diizeltilmesi Uzerine Inceleme (Tractatus de Intellectus
Emendatione), cev. Emine Ayhan, Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2. basks, 2015.
Bu eser daha sonra Aklin Islahi Uzerine Bir Inceleme adiyla Cigdem Diiriisken tarafin-
dan da gevr11m1§t1r (Istanbul: Alfa Yaymlarl, 2019).

2. Spinoza, Kisa Inceleme, cev. Emine Ayhan, Ankara: Dost Kitabevi Yaynlari, 20186.
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