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GiRi§

On sekizinci yiizyll Aydmlanmasmm kalbi, p/zilosop/zes [filo-
zoflar| olarak da anilan ve o yiizyilin ortalarinin énde gelen
Fransiz diisiintrlerin (Voltaire, D’Alembert, Diderot, Mon-
tesquieu) pek de sistemli olrnayan faaliyetleridir. Filozoflar,
(;izgileri belli olrnayan —Enc]/clope’die [Ansiklopedi] projesi-
nin de 6rnek ahnd1g1— Aydmlanma projesi tizerinde caligmak
icin bir araya gelen ve herhangi bir resmi gorevi bulunmayan
fikir adamlan toplulugundan olu§uyordu. Hig stiphesiz, Ay-
dinlanma hareketinin Fransa diginda da bahse deger merkez-
leri vardi. On sekizinci ytizyilda, bagini Frances Hutcheson,
Adam Smith, David Hume ve Thomas Reid’in ¢ektigi tinlit
Iskog Aydinlanmas ile Christian Wolff, Moses Mendelsso-
hn, G. E. Lessing ve Immanuel Kant'in sekillendirdigi Al-
man Aydinlanmasinin (Auﬂeldrung) yant sira, farkli Aydin-
lanma merkezleri ve Aydmlanma dugiintrleri de Avrupa ve
Amerika'nin dért bir yanina yay11m1§ durumdaydl.

Peki, birbirlerinden bu derece farkl: diisiiniirleri “Ay-
dinlanma” ba§11g1 altinda birlestiren sey nedir? Bu calismada



Aydinlanma kavrami genis bir acidan ele alinacaktir. Fransiz
Aydinlanmasinin éncii isimlerinden D’Alembert, on seki-
zinci yﬁzydm ortalarinda ¢agin muazzam bilimsel ve felsefi
geli§melerinden dolayl, fakat ayni zamanda felsefenin (done-
min kapsay1c1 kullanimi doga bilimlerini ve sosyal bilimleri de
icine ahyordu) insan yagamini kokten etkileyecegine yénelik
beklentisinden dolay1, ya§ad1g1 dénemi “par excellence felse-
fenin cag” olarak nitelemistir. Bu caligmada, D’Alembert’in
¢agini nitelendirisi rehber alinarak, Aydmlanmanm kokleri,
on altinct ve on yedinci yﬁzylllardaki Bilimsel Devrim kabul
edilecektir. Yeni bilimin yi,'lkseli:}‘i, gitgide yalmzca kozmo-
sa yer-merkezci bakis degil, daha erken dénemlerde felsefi
aragtirmay1 yonlendirmeye ve sinirlamaya yarayan 6n-kabul-
ler butuniint de baltalamistir. Yeni bilimin dogal diinyayl
aciklamadaki bagarist felsefeyi teolojinin yard1mc131 olma
konumundan hem teori hem pratikte, kendi ilkeleri temelin-
de amaglar1 ve yontemleriyle sinirlandirilan, eskiye meydan
okuyup yeniyi inga etme kudpreti ve otoritesi olan baglrnsm bir
gug konumuna yiikseltir. Aydmlanmamn oztnil entelektiiel
ilerleme istegi ve bé’)ylesine bir ilerlemenin insan toplumuyla
beraber bireysel yagamlan geli§tirme gucine duyulan inang
kabul edebiliriz. Bu nedenle, bu ¢alisma on sekizinci yiizylh
“par excellence felsefenin gagl” olarak anlarnaya yénelik katki-
lar1 su gétiirmez olan Hobbes, Locke, Descartes, Bayle, Leib-
niz ve Spinoza gibi daha 6nceki dusiintrlerin Aydmlanmayla
ilgili tanimlamalarini da icermektedir.

Aydlnlanma genellikle politik devrimler ve idealleriyle
iligkilendirilir, 6zellikle de 1789 Fransiz Devrimiyle. Aydin-
lanma diisiiniirlerinin entelektiiel tegvikleri tarafindan yara-
tilan ve disa vurulan enerji on sekizinci yi,'lzyll Fransa'sinin

buyuyen sosyal huzur suzluk dalgasmda I'Ol oynar. Bu sosyal
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huzursuzluk ancien regime’i (monarsi, soylularm ayrlcahkla-
11, Katolik Kilisesinin politik gﬁcii) yok eden hiddetli politik
devrimde doruga ulagir. Fransiz devrimciler ancien regime ye-
rine Aydmlanmanm 6zg1"1rliik ve esitlik ideallerini tayin ede-
cek ve akla dayanacak yeni bir diizen kurrnay1 amagclamist1.
Aydmlanmanm cok-sesli entelektiiel ve sosyal bir hareket ola-
rak belirli bir sonu olmasa da Fransiz Devriminin 1790’larda
terdre evrilmesi agagi yukan on sekizince yiizydln sonuna ve
Romantizm gibi kargi-hareketlerin yiikseligine denk gelir [ve]
tarihi bir dénem olarak kabul edildiginde Aydmlanma icin
bir sona isaret olarak gériﬂebilir.

Aydlnlanma distintirlerine goreyse Aydmlanma, ta-
rihi bir dénem degil, zamandan veya mekandan baglrnsm
bir sosyal, psikolojik veya ruhsal geli§im siirecidir. Immanuel
Kant Aydinlanmay, bu sorunun tartigmalarina yaptig mes-
hur katkis1 “Aydinlanma Nedir?” Sorusuna Bir Yanit” baglikls
makalesinde insanin kendisini diigtirmiis oldugu ergin olma-
ma durumundan kurtulmas: olarak tanimlar; zira “ergin olma-
ma, kisinin kendi aklin1 bir bagkasinin rehberligi olmaksizin
kullanamamasidir.” Aydlnlanma diistniirlerinin birbirlerin-
den genis olciide farklilik gosteren kanaatlerini ifade ederken
Kant, Aydmlanmay1 kisinin kendi aklin1 kullanma sorumlu-
lugunu ustlenmesi, neye inanacagina ve nasil davranacagma
karar verirken kendi entelektiiel kapasitesini benimseyip ona
dayanmast siireciyle tanimlar. Cografya ve zaman tayflarinin
her yamndan Aydmlanma filozoflari, hem sistematik bilgiye
erismek icin, hem de gi'mh'ik yasami diizenleyici bir rehber
olarak insanhgm entelektiiel gucune bﬁyﬁk bir inang duy-
ma egilimindedir. Bu inanca genellikle diger diizen saglaywl
araglara (gelenekler, batil inanglar, ('jnyargdar, mitler ve muci-

zeler gibi) karg: kisinin kendi aklinin ve tecriibesinin diizen-
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leyiciligine rakip olmalarindan dolay1 bir siiphe ve diigmanhk
eslik eder. Cagin kendi diigmiis oldugu ergin olmama duru-
mundan kurtulmak, kendi aklin1 kullanmaya cesaret etmek,
kisinin entelektiiel gﬁglerini uyand1rmak genellikle muesses
dinin diisiince ve davranis konusundaki yt')nlendirmeleriyle
ters dt’igrneyi gerektirdigi icin, Aydmlanma felsefesi miiesses
dinle zit yt')nlerde bulunma egilimindedir. Aydlnlanmanm
inanci, —eger buna inang denilebilirse- aydmlanma suireci-
nin, kisinin entelektiiel gﬁglerini uyand1rarak gitgide diisiin-
cede ve davranista ézerklesmesinin ve nihayetinde, daha iyi,
daha erdemli bir insana déntigmesinin yol agacag1d1r.

Bu caligma Aydinlanma Caginin digiince egilimlerini
a§ag1daki ana bslumlerde aglklayacaktlr: (1) Hakikat: Aydm-
lanmada Bilim, Epistemoloji ve Metafizik; (2) Iyi: Aydinlan-
mada Siyasal Teori, Ahlak Teorisi ve Din; (3) Giizel: Aydin-
lanmada Estetik.



1. BOLUM

HAKIKAT:
AYDINLANMADA BILIM,
EPISTEMOLOJI VE METAFIZIK

[nsan ilerlemesine adanmug olan bu (;agda doga bilimlerinin
yﬁkseli§i s6z konusu ilerlemenin ana ornegi ve enerji kayna-
g1 olarak gériilmﬁ@tﬁr. Isaac Newton'in ¢i1g1ir agan, cok kisaca
actklamak gerekirse, cesitli fiziksel fenomenleri, 6zellikle gé')k
cisimlerinin ay yérﬁngesindeki cisimlerle birlikte hareketini,
evrensel olarak uygulanabilir, gorece basit matematik kural-
larlyla anlamaya yt')nelik Principia Mathematica'daki (1687)
bagarist on sekizinci yiizyll entelektiiel faaliyetleri icin bﬁyﬁk
bir tegvik niteligindeydi ve bazi Aydmlanma distintrleri icin
bir model ve ilham gorevi g('jrdii. Newton'in sistemi dogayl
stki matematik-dinamik kurallarinca yt')netilen bir alan ola-
rak, kendi anlayisimizi da bu kurallart anlamaya ve doganin
strlarini kimsenin rehberliginden yardnn almaksizin kendi

becerilerimizi kullanarak é')lgmeye kadir goren Aydmlanma
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anlay1§1n1 gﬁglii bir bicimde desteklemektedir. Doga alglsl -
ve onu anlama seklimiz— modern bilimin yiikseli§iyle énemli
miktarda degi§im gostermistir. Bu algl, merkezi olarak Aydm-
lanmanin doga hakkindaki bilgi birikimine katki saglama ve
bu yeni bilgileri dogru yere konumlandirip yorumlamak icin

metafiziksel bir cerceve olusturma gﬁndemiyle de uyum igin-

dedir.

RASYONALIZM VE AYDINLANMA

Rene Descartes'in rasyonalist felsefe sistemi Aydmlanrna di-
siincesinin tizerinde durdugu ayaklardan biridir. Descartes
(1596-1650) bilime giivenli bir metafiziksel temel olugtur-
ma gorevini tstlenmistir. Descartes'in bu sebeple benimsedigi
meghur yéntemsel stiphesi Aydmlanmanm karakteristik tav-
rina baglica 6rnek sayilir. Descartes'a gore, temel felsefi aras-
tirmalarda aragtirmaci, siiphe edilebilecek her §eyden stiphe
etmelidir. Aragtirmact bir dnermenin siiphe duyulabilir olup
olrnadlgma karar vermek icin o 6nermenin yanh§ oldugu, ihti-
mal dahilinde bir senaryo kurrnayl dener. Bilimsel (Veya felse-
fi) arastirma sahasinda kisinin kendi kanaati haricinde higbir
otoriteye giivenilemez ve kisinin kendi kanaati de titiz stipheci
sorgulamalara maruz birakilmadikca gﬁvenilir degildir. Bu
yt')ntemle Descartes bilginin giivenilir kaynagl olarak gt')riilen
duyulara kars1 da siiphe uyandlrlr. Descartes’a gore, tinsel ruh
da, Tanrt da duyulan esas alarak degil, igkin fikirlerden yola
cikarak daha iyi taninabilir. Zihni ve bedeni kendilerine ait 6z-
leriyle iki farkl1 t6z olarak kabul eden meshur zihin ve beden
ikiligi t')gretisinde, duyularla taninan (sozde) maddesel dﬁnya
kisinin dogrudan kendi bilincinde islenen fikirlerin diginda
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kaldigindan “dig” diinya olarak adlandirilmaya baglar. Bun-
dan dolay1 Descartes’'in sorgulamasi yalnizca Aydinlanmanin
degil, modernitenin de merkezi episternolojik problemlerin-
den birini olusturur: deneysel bilgimizin nesnelligi sorununu.
Eger zihin-dig1 hakikat 6nermelerine dair kanitimiz her daim
zihinsel kapasitemizle, yani zihnin éntndeki kapasiteyle S1-
mrlandlrlhyorsa, zihin-dis1 gergekligin bizim tarif ettigimiz-
den bagka bir mevcudiyet olmadlgmdan nasil emin olabiliriz?
Descartes'in ¢ozimi, bir ilk kesinlige sahip olmamiza ve Tan-
rl’yl kesin bilgi olarak kabul etmeye dayamr. Aslinda, Descar-
tes tim insan bilgisinin (yalmzca maddesel dt'inyamn duyu-
larla edinilen bilgisinin degil) Tanri’'nin Varhgmm metafiziksel
bilgisine bagh oldugunu savunur.

Descartes'in tiim bilimsel bilgiyi Tanrt nin metafiziksel
bilgisine dayandlrmasma kar§1n, kurdugu sistem, dénemin-
de doga biliminin geli§imine dikkate deger bicimde katki
saglam1§t1r. Descartes, entelektiiel hékimiyetleri yeni bilimin
geli§mesinin éniinde duran Skolastik-Aristocularin surege-
len varsayimlarina saldirir. Descartes, fiziksel fenomenlerin
mekanik agiklamalarini miimkiin kilan bir madde anlay1§1
geli§tirmi§tir ve fiziksel di’myanm kesin ve basit matematiksel
formiillerle agiklanmasini miimkiin kilan temel matematik
kaynaklarmdan bazilarini —ézellikle bazi cebirsel esitliklerin
geometrik problemleri ¢6zmek i¢in kullanilmasinin yolunu—
ilerletmigtir. Dahasi, ﬁzigi ve butin bilgileri gorece basit ve
seckin bir rasyonalist metafizikte temellendirisi, titiz ve bii-
tunlukli bir sekiiler bilgi sistemine model olmugtur. Cogu
biyik Aydinlanma digiintira Newton'in fiziksel sistemini
Descartes’inkine tercih etse de, Newton'in sistemi dahi Des-
cartes'in daha énceki caligmalarina dayanir ve bu dayanag:

Newton'in kendisi de dogrularnlgtlr.
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Ayrica Kartezyen felsefe, icinden Aydinlanmanin
dogdugu entelektiiel karma§ay1 saglayan on yedinci yﬁzylhn
son on yillarinin gesitli tartigmalarina da igik tutar. Bu tartig-
malarin arasinda sunlar vardir: Zihin ve beden gergekten iki
farkli t6z mudiir, eger ('jyleyse, bunlarin doga51 nedir ve in-
sanda (hem zihne hem bedene sahip oldugu Varsayllan) ve
buttnlesik bir diinya sisteminde birbirleriyle iligkileri nedir?
Eger madde (Descartes'in iddia ettigi gibi) duragansa, fizik-
sel diinyadaki hareketin ve nedensellik dogasmln kaynag1 ne
olabilir? Ve elbette cesitli epistemolojik problemler: nesnellik
problemi, bilgirnizin kesinliginde Tanrr’ nin rold, igkin fikirler
Ogretisi ve digerleri...

Baruch Spinoza'nin Etika'da kismen Kartezyen siste-
me cevaben geli@tirdigi sistematik rasyonalist metafizik de
Aydlnlanma diisiincesi icin énemli bir temeldir. Kartezyen
ikiciligin tersine, Spinoza zihne ve bedene kargilik gelen
cift yénlii tek bir t6z —~Tanr veya Doga- diisiincesini igeren
bir ontolojik tekeilik (monizm) geli§tirir. Spinoza'nin agkin
ve yuce bir Varhgl kat: bir felsefi muhakemeyle temellen-
direrek inkar: —Tanrl’yl dogayla tammlay1§1— Aydmlanma
felsefesine islenen ateizm ve natiiralizm ilmeklerine gug
verir. Spinoza’'nin rasyonalist ilkeleri onu ayrica kat1 bir de-
terminizmi savunmaya; ve hatta agiklamada erekselciligi ve
ereksel nedenin herhangi bir roliint inkar etmeye yéneltir.
(Bkz. Israel 2001)

Leibniz'in rasyonalist metafizigi de Aydmlanma icin,
ozellikle Alman Aydinlanmas: igin temel niteligindedir;
bunun 6nemli yans1rnalar1ndan biri Christian Wolff'un
(1679-1754) Leibnizci rasyonalist sistemidir. Leibniz
var olan her seyin var olmak i¢in yeterli sebebi oldugunu

belirten bt'iyiik rasyonalist ilkeyi, yani yeter sebep ilkesini
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aciklar ve metaﬁzigin basina yerle§tirir. Bu ilke Aydmlan-
ma felsefesinin evrenin tamamen akil yoluyla anlagilabilir
olduguna yé')nelik karakteristik inancina érnek niteliginde-
dir. [Devaminda] bu ilkenin kendisinin nasil kesin olarak
bilinebilecegi sorusu gelir. Wolff, cevabini ([ Ik Felsefe ya da
Ontoloji (1730) adli kitabinda) mantiksal celismezlik ilke-
sinden turetmeyi dener. Bu sézde tiiretmenin elestirisi za-
ten var olan, resmi mantik ilkelerinin gergekligi bilmeye na-
sil tézel bir temel olabilecegi sorusunun yiikselmesine yol
acar. Leibniz, etkisini cesitli konulardaki dagmlk yaz1lar1a
ortaya koyarken —sistematik metafizik hakkindaki ayrmtlh
planlarin bazilar: hi¢ Leibniz’in kendisi tarafindan ortaya
atilmamigtir— Wolff ise Alman Aydinlanmasina katkisin
bilimsel 6nermelerin tiimiinii a priori olarak bilinen ilk il-
kelerle kanitlamay1 deneyerek ortaya koymustur. Wolff'un
rasyonalist metafizigi, mantigin iddialarini temellendirme
ba§arlslyla degil, insan akhyla ilgili savlar icermesi é')zelligi
dolay151yla Aydmlanmanm karakteristigiyle uyum gosterir.
Hemen hemen aynist on yedinci yiizylhn bi,'lyiik rasyonalist
filozoflar1 icin de st')ylenebilir. A prioriilkilkelerden tureyen
onermelerden olusan Scientia ideali —biitinsel bir gergeklik
bilimi- aglklamalarlyla bu filozoflar Aydmlanmamn bﬁyﬁk
etkisini ortaya koyar. Fakat bu ideali fark etmede epey goz
alict bicimde basarisiz olurlar! Aksine, on sekizinci yﬁzylla
miras biraktiklar: Sey, metafizik —~Kant'in sé')zleriyle— “son-
suz tartismalar icin” bir savasg alani olur. Fakat bu Tanr’'nin,
zihnin, maddenin, 6ziin, nedenin vs. dogasml ve her biri-
nin digerleriyle olan iligkisini konu alan tartigmalar Aydm-

lanma felsefesi icin muazzam bir enerji kaynag1 saglar.
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DENEYCILIK VE AYDINLANMA

Bazen “Akil Cag” da denilen Aydinlanmada insan aklina du-
yulan inang ve heyecana kargn, deneyciligin hem bilim pra-
tiklerinde hem bilgi teorisindeki yiikseli§i dénemin 6ne gikan
bir 6zelligidir. Aydmlanmada akla duyulan heyecan esasinda
~dénemde miinazara edildigi gibi— baglmsm bir bilgi kay-
nagi olarak aklin yetisine karst degil, genel olarak insanin
biligsel yetilerine kargidir. Alal cagy, duyusal tecriibe gaglyla
degil, dini inang gaglyla zitliklar gosterir. Descartes, Spinoza
ve Leibniz'in biiyl'ik on yedinci yﬁzyd rasyonalist metafizik
sistemleri, Aydmlanma felsefesi tizerinde muazzam etki g0s-
terse de, dahasi, on sekizinci yﬁzyﬂ Aydmlanmasmm belki
de en iyi Christan Wolff"un sisterniyle orneklendirilen ras-
yonalist bir tarafi olsa da, yine de Diderot ve D’Alembert’in
Ansiklopedi'sinin tig ampirik diisiiniire (Francis Bacon, John
Locke ve Isaac Newton) adanmasi, donemdeki deneyciligin
yﬁkseli§ine isaret etmektedir.

Aydinlanmada rasyonalist tarafin kurucusu Descar-
tes ise, deneyci tarafin kurucusu Francis Bacon'dir (1561-
1626). Bacon'in eserleri gec Ronesans dénemine ait olsalar
da bilimde yaratmaya ga11§t1g1 devrim Aydmlanma diistniir-
lerini derinden etkiler ve onlara ilham verir. Deneysel doga
bilimlerinin olgun1a§t1g1 ve kendini gésterdigi cag olan Aydm-
lanma, Bacon’a “deneysel felsefenin babasi” olarak hayranlik
duyar. Bacon'in esaslari diger eserlerinde ve Novum Organum
(1620) kitabinda agiklanan devrimi, yeni bilimleri (1) deney-
sel gézlem ve deney tizerine kurulmus, (2) sonug cikarma yon-
terniyle ulagilmis, (3) nihayetinde artinilmg pratik kapasiteyi
hedeflemis ve ona ulagmig bilimler olarak kabul etmeyi igerir

(Nitekim Baconci “Bilgi giigtiir” mottosu da buradan gelir).
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